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Ozet

Amag: Saglik alanindaki yenilikler egitim programlarinin da gelistirilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir. Bu
konuda egitim ortamlarinin degerlendirilmesi ile basarilt sonuglar alinabilmektedir. Saglik profesyoneli egitimi
alan dgrencilerin 6grenme ortaminin degerlendirilmesi i¢in Dundee Ready Education Environment Measure
(DREEM) - Dundee Mevcut Egitim Ortann Degerlendirme Olgegi gelistirilmistir. Bu ¢alismanin amaci bir dis
hekimligi fakiiltesinin 6grenme ortaminin Dundee Mevcut Egitim Ortami Degerlendirme Olgegi ile
degerlendirilmesidir.

Gere¢ ve Yontem: Tiirk¢e uyarlama calismasi yapilmis olan Dundee Mevcut Egitim Ortami Degerlendirme
Olgegi (DREEM-TR) Usak Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi 1, 2, 3 ve 4. dénemdeki toplam 238 &grenciye
cevrimici olarak ulastirildi. Istatistiksel analiz, Microsoft Excel, EduG ve SPSS yazlilmlar ile yapild.

Bulgular: Tim doénemlerin toplu degerlendirilmesinde DREEM-Tr toplam puani 143,44425,15 olarak
hesaplandi. Dénem 1 6grencileri toplam puan ve bir ¢ok alt boyutta en yiiksek puanlara sahipken, dénem 4
ogrencilerinde “akademik beceri” ile ilgili algilar daha yiiksekti. Sosyal cevre ile ilgili algilar 1. dénemden
itibaren diisiis gostererek en az puana sahip boyut oldu.

Sonu¢: DREEM-TR 6l¢egi 6grenme ortaminin degerlendirilmesi i¢in uygun bir aragtir ve calismada egitim
programu ile ilgili 6nemli bulgular elde edilmistir. Dis hekimligi gibi yogun egitim programina sahip olan
fakiiltelerde yeni programlarin olusturmasinda oldukga etkili olacaktir.

Anahtar kelimeler: DREEM-Tr, Dis hekimligi, egitim

Summary

Objective: Innovation in the field of health reveal the neccessity of developing education proggrammes. It can
be resulted in a good way by measuring education environment. The Dundee Ready Education Environment
Measure (DREEM) has been developed to evaluate the learning environment of Health Professional Students.
Aim of the study was to evaluate the learning environment of a dental faculty by using The Dundee Ready
Education Environment Measure (DREEM).

Material and Method: Turkish-translated Dundee Ready Education Environment Measure (DREEM);
(DREEM-TR) was assessed online by 238 student from Usak University Faculty of Dentistry, including 1, 2, 3
and 4th grades. All data were analysed by Microsoft Excel, EQuG and SPSS proggrammes.

Results: Total DREEM-Tr score for all students was measured as 143,44+25,15. While 1% grade students have
the highest scores as well as total points and many subscales, 4" grade students have better academic self-
perception than all others. Social self-perception was measured lowest scores in all grades decreasingly from 1%
grade.

Conclusion: Turkish-translated Dundee Ready Education Environment Measure (DREEM-Tr) is a suitable tool
to measure learning environment and it has given important findings about the education programme. It can be
suggested that DREEM-Tr will be very efficient to develop new educational programmes in high intense
departments like dental schools.
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Giris eden genis bir kavramdir (1). Saglhk alanindaki
yeniliklerle  birlikte egitim  programlarinin
Ogrenme  ortami  6grenmenin  gergeklestigi gelistirilmesi  i¢cin ~ 6grenme  ortamlarinin

fiziksel ortamlari, baglamlar1 ve kiiltiirleri ifade degerlendirilmesi dnerilmektedir (2,3). Ogrenme
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etkinliginin ~ 6grenme  ortamu ile iligkisi
alanyazinda sikca calisilmustir (4,5). Ogrenciler
cesitli aktiviteler ile Ogrenme ortamu ile
etkilesmektedir. Bu  etkilesimden  dolayi,
Ogrenme ortaminin degerlendirilmesinde
Ogrencinin davranist ve memnuniyeti oldukca
degerlidir (6,7,8). Egitim ortamun1 daha iyi
algilayan Ogrencilerin akademik olarak daha
basarili olduklar1 birgok caligmada
vurgulanmigtir  (9,10,11). Saghik profesyoneli
egitimi alan  Ogrencilerin 6grenme ortaminin
degerlendirilmesi i¢in Dundee Ready Education
Environment Measure (DREEM) - Dundee
Mevcut Egitim Ortamn Degerlendirme Olgegi
gelistirilmistir (12).

Daha ¢ok tip egitiminde kullanilmis olan bu
Olgek, tlkemizde ilk olarak dis hekimligi
fakiiltesi  Ogrencilerine  uygulanmustir.  Bu
calismada bir dis hekimligi fakiiltesinin egitim
ortammm Dundee Mevcut Egitim Ortanu
Degerlendirme Olgegi ile degerlendirilmesi
amaclanmaktadir.

Gerec ve Yontem

Calisma nicel arastirma deseninde kesitsel
tanimlayici olarak tasarlandi. Calismada Roff ve
arkadaglar1 tarafindan gelistirilmis, Sezer ve
arkadaglar tarafindan Tiirk¢e uyarlama calismasi
yapilmis olan Dundee Mevcut Egitim Ortami
Degerlendirme Olgegi (DREEM-TR) tercih
edildi, kullanim i¢in arastirmact bilgilendirildi
(12,13).

DREEM-TR; 6grencilerin 6gretimle ilgili algilar
boyutunda 11 madde (1, 7, 12, 14, 17, 19, 21, 22,
34, 40 ve 42. maddeler), egiticiyle ilgili algilar:
boyutunda 9 madde (2, 6, 8, 15, 25, 28, 33, 35 ve
36. maddeler), kendi akademik becerileriyle ilgili
algilar1 boyutunda 8 madde (5, 9, 18, 23, 24 27,
37 ve 41. maddeler), 6grenme iklimiyle ilgili
algilar1 boyutunda 11 madde (10, 11 20, 26, 29,
30 31, 32, 38, 39 ve 43. maddeler) ve sosyal
cevreyle ilgili algilar1 boyutunda ise 4 madde (3,
4, 13 ve 16. maddeler) olarak bes faktor altinda
toplanan 43 maddeden olusmaktadir. Olgekte
kesinlikle katiliyorum (5), katiliyorum (4),
kararsizim (3), katilmiyorum (2) ve kesinlikle
katilmiyorum (1) olmak tizere besli Likert tipi bir
derecelendirme kullanilmustir (4, 8, 22, 31, 35 ve
42. maddeler ters puanlanmaktadir). DREEM-
TR’den alinabilecek en diisiik puan 43 iken en
yiiksek puan 215°tir. Olgekten alman yiiksek
puanlar, bireylerin egitim ortamlarma iligkin

olumlu bir algiya sahip olduklarini gosterirken
Olgekten almman diisiik puanlar ise bu alginin
olumsuz olduguna isaret etmektedir.

Calisma evreni 2019-2020 egitim gretim yilinda
kayitli Usak Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi
ogrencileri olarak belirlendi (n:320). Olcek
ogrencilere ¢evrimici olarak ulagtirnldi. (n:238).
Istatistiksel analiz Microsoft Excel, EduG ve
SPSS yazlilmlar ile yapildi.

Olgegin caligma popiilayonu ile iligkisinin
degerlendirilmesi  icin  madde  analizleri,
giivenirlik testleri ve gegerlik testleri yapild.
Olgegin madde analizleri ~G-kurami ile
degerlendirildiginde bireyler igin Kkestirilen
varyans Dbileseninin yiizdesinin (%19,5) bagil
degerinin biiyiikligii puanlarin evren puanlarini
temsil etme giicliniin (ayirt ediciliginin) yiiksek
oldugunu  gostermektedir. Maddeler  igin
kestirilen varyans bilesenin %16,7 olmasi madde
giicliiklerinin benzestigini ifade etmektedir.

Olgegin bu popiilasyon igin  giivenirlik
analizinde klasik test kuramina gore Crohnbach
alfa degeri 0,93, G-kurami goére G-katsayisi
0,93 olarak hesaplandi. Ayrica c¢alisma verileri
G-kuramu ile degerlendirildiginde; bireyler igin
kestirilen varyans bileseninin yiizdesinin (%19,5)
bagil degerinin Dbiiyiikliigli puanlarn evren
puanlarini temsil etme giiciiniin (ayirt ediciligin)
yiiksek oldugunu gostermektedir. Maddeler igin
kestirilen varyans bilesenin yiizdesinin bagil
degerinin kiicikligi (%16,7) madde
giicliiklerinin  benzestigini ifade etmektedir.
Birey-madde i¢in kestirilen varyans bileseninin
yiizdesinin (%63,8) en biiyiikk varyans bileseni
olmas1 sistematik/sistematik olmayan hatalarin
diistik oldugunu gostermektedir (Tablo 1).

Bu bilgiler dogrultusunda popiilasyonun 6lgek
icin uygun oldugu ve bu veriler iizerinden
genelleme yapilabilecegine karar verildi.

Bulgular

Calismada donem 1 i¢in 45, donem 2 i¢in 83 ve
dénem 3 igin 54 ve donem 4 i¢in 56 olmak lizere
238 katilimcmin verisi degerlendirildi. Olgegin
tanimlayici analizlerinde katilimeilarin
¢ogunlugunun maddelere Onermeyi destekler
yonde cevaplar verdigi goriildii (Tablo2 ve 3).
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Tablo 1. Olgegin varyanz analizi

Unsurlar
Kaynak Kareler df MS Rastgele Karnsik  Diizeltilmis % SE
Toplam
Birey 3161.44665 237 13.33944 0.28825  0.28825  0.28825 195  0.02838
Madde  2506.47391 42 59.67795 0.24678  0.24678  0.24678 16.7  0.05346
Birey- 9403.85167 9954  0.94473  0.94473  0.94473  0.94473 63.8  0.01339
Madde
Toplam  15071.77223 10233 100%
Tablo 2. Katilimcilarin dagilimi
Frekans Yiizdesi
Do6nem 1 45 18.9
Do6nem 2 83 34.9
Doénem 3 54 22.7
Doénem4 56 235
Toplam 238 100.0
Olgek  puanlarinin  analizinde dénem 1 algilart  35,33+5,62; 6grencilerin egiticiyle ilgili
Ogrencilerinde; Ogrencilerin  Ogretimle ilgili algilar1 33,73+5,07; 6grencilerin kendi akademik

algilart  36,93+6,30; 6grencilerin egiticiyle ilgili
algilart 33,40+6,93; 6grencilerin kendi akademik
becerileriyle ilgili algilan 27,82+4,80;
Ogrencilerin 6grenme iklimiyle ilgili algilar
36,26+8,11; ogrencilerin sosyal cevreyle ilgili
algilann  13,35+2,98 ve DREEM-Tr puam
147,77+£25,86 olarak hesaplandi. Donem 2
ogrencilerinde; Ogrencilerin  6gretimle  ilgili
algilar1  35,0047,56; dgrencilerin egiticiyle ilgili
algilann 32,61+7,15; 6grencilerin kendi akademik
becerileriyle ilgili  algilar 27,8145,73;
Ogrencilerin 6grenme iklimiyle ilgili algilar
33,2548,49; oOgrencilerin sosyal cevreyle ilgili
algilann  12,80+2,96 ve DREEM-Tr puam
141,49+28,07 olarak hesaplandi. Donem 3
ogrencilerinde; Ogrencilerin  0gretimle ilgili
algilarnt  35,22+6,33; 6grencilerin egiticiyle ilgili
algilar1 34,48+4,86; 6grencilerin kendi akademik
becerileriyle ilgili  algilan 27,35+5,18;
ogrencilerin  6grenme iklimiyle ilgili algilar
33,87+£7,69; oOgrencilerin sosyal cevreyle ilgili
algilann  12,37+3,10 ve DREEM-Tr puam
143,29424,10 olarak hesaplandi. Donem 4
ogrencilerinde; Ogrencilerin - 6gretimle  ilgili

becerileriyle ilgili  algilar 28,3045,19;
Ogrencilerin 6grenme iklimiyle ilgili algilar
33,91+6,88; 0Ogrencilerin sosyal gevreyle ilgili
algilann  11,69+2,92 ve DREEM-Tr puani
142,98+20,86 olarak hesapland: (Tablo 3).

Tiim donemlerin toplu degerlendirilmesinde;
Ogrencilerin 6gretimle ilgili algilar1 35,49+6,63 ,
egiticiyle ilgili algilart 33,44+6,19 , kendi
akademik becerileriyle ilgili algilar1 27,82+5,29
ogrenme iklimiyle ilgili algilar1 34,11+7,91 ,
sosyal cevreyle ilgili algilart 12,55+£3,02 ve
DREEM-Tr toplam puani 143,44+25,15 olarak
hesaplandi (Tablo 4).

Donemler arasi karsilagtirmada sadece SC’de
donem 4 ile donem 1 arasinda istatistiksel
anlamli fark oldugu (p:0,037), dénem 1, 2 ve 3
arasinda toplam puanlarda ve alt boyutlarda
istatistiksel anlamli fark olmadig1 goriildii
(p>0,05) (Tablo 5).
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Tablo 3. Dénemlere gore digek puanlar

n Min Maks Ort + SS
OIALGI 45 21.00 49.00 36.93 + 6.30
EIALGI 45 16.00 44.00 33.40 + 6.93
Dénem 1 AB 45 16.00 37.00 27.82 + 4.80
Ol 45 21.00 54.00 36.26 + 8.11
SC 45 6.00 18.00 13.35 + 2.98
Toplam puan 45 94.00 196.00 147.77 + 25.86
OIALGI 83 17.00 54.00 35.00 + 7.56
EIALGI 83 18.00 45.00 32.61 + 7.15
Dénem 2 AB 83 16.00 40.00 27.81 + 5.73
Ol 83 12.00 51.00 33.25 + 8.49
SC 83 5.00 20.00 12.80 + 2.96
Toplam puan 83 70.00 200.00 141.49 + 28.07
OIALGI 54 20.00 51.00 35.22 + 6.33
EIALGI 54 23.00 45.00 34.48 + 4.86
Dénem 3 AB 54 15.00 39.00 27.35 + 5.18
Ol 54 16.00 54.00 33.87 + 7.69
SC 54 6.00 19.00 12.37 + 3.10
Toplam puan 54 88.00 204.00 143.29 + 24.10
OIALGI 56 19.00 47.00 35.33 + 5.62
EIALGI 56 17.00 44.00 33.73 + 5.07
D 4 AB 56 8.00 38.00 28.30 + 5.19
O 56 15.00 46.00 33.91 + 6.88
SC 56 5.00 18.00 11.69 + 2.92
Toplam puan 56 67.00 181.00 142.98 + 20.86
Tablo 4. Olgek toplam puanlar: alt boyutlar:
N Min Maks Ort + SS
OIALGI 238 17.00 54.00 35.49 + 6.63
EIALGI 238 16.00 45.00 33.44 + 6.19
AB 238 8.00 40.00 27.82 + 5.29
o)l 238 12.00 54.00 34.11 + 7.91
SC 238 5.00 20.00 12.55 + 3.02
Toplampuan 238 67.00 204.00 143.44 + 25.15
Tablo 5. Dénemler arasi degerlendirme
Sum of Squares df Mean Square F Sig.
SC Between Groups 77,236 25,745 2,877 ,037
Toplampuan Between Groups 1173,910 391,303 ,615 ,606
Dénem4  Doénem1 .3 65913 59218 .07 -3.2509 -.0674
Donem 2 _1.11080 50811 171 -2.4702 2486
Dénem 3 _ 67394 57589 814 -2.2177 8698

*. The mean difference is significant at the 0.05 level.
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Tartisma

Egitim ortammin degerlendirilmesi program
degerlendirmenin 6nemli bir pargasidir (14).
Programin degerlendirilmesinde gegerli/giivenilir
(valid/reliable) oOl¢lim araglarinin  kullanilmasi
programin  monitorzasyonu igin  gereklidir.
DREEM-TR, O0grenme ortaminin
degerlendirilmesi i¢in Tiirk¢e’ye uyarlanmis
gegerli / glivenilir bir aragtir.

Calismada, oOlgegin ¢alisma popiilasyonu ile
uyumu degerlendirilmis; analizlerde 6lcegin
poplilasyon ile uyumlu oldugu ve verilerin
genellenebilegi goriilmiistiir.

Olgegin tamimlayic1 analizlerinde katilmeilarin
bliyiik ¢ogunlugunun Ol¢ek sorularina onermeyi
destekleyici yonde karar verdigi goriildii.
Giiniimiizde akreditasyon ile ilisikili etkinliklerin
tip egitim programlarinin kalitesine olumlu etkisi
oldugu belirtilmektedir (15).

Calisgmanin ~ 6lcek  puanlarmin  analizinde;
ogrencilerin DREEM-TR puanlar1 ve yiizdeleri
degerlendirildiginde akademik becerileri ile ilgili
alginin tiim dénemlerde en yiiksek yiizdeye sahip
oldugu, sosyal g¢evre ile ilgili algmin en diisiik
oldugu goriilmektedir. Olgegin alt boyutlarinin
degerlendirilmesinde; donem 2 Ogrencilerinde
ogretimle ilgili algimin, egitici ile ilgili algmin ve
ogrenme iklimi ile ilgili algmnm diisiik oldugu
goriilmektedir.  Donem 3 &grencilerinde
akademik beceri ilgili algmin, donem 4
ogrencilerinde sosyal cevre ilgili alginin diisiik
oldugu  gorilmektedir. ~ Toplam  puanlar
degerlendildiginde en yiiksek puanin dénem 1
Ogrencilerinden, en diisiik puanin da dénem 2
Ogrencilerinden elde edildigi bulunmustur.

Alanyazinda Ogreten merkezli yaklagimlarin
hakim oldugu egitim programlarinda egitici ile
ilgili algt bagil olarak yiiksek oldugu
belirtilmektedir (11). Calismada Olg¢egin alt
boyutlarinda 6grencilerin DREEM-TR puanlari
ve yiizdeleri degerlendirildiginde egitici ile ilgili
algmin 2,3 ve 4. dénemlerde 6gretim ile algidan
yiiksek yiizeye sahip oldugu goriilmiistiir. Bu
durum egitim programimizin 6greten merkezli
yaklagimimin devam ettigini gostermektedir. Bu
durum 1g1ginda egitim programimida egiticini
roliinli yeniden gozden gegirmek gerekmektedir.

Saglik profesyoneli egitimi alan Ogrencilerinin
sosyal kisithliklar ile ilgili bir ¢ok ¢aligma

mevcuttur (16,17,18). Cahismada O6grencilerin
DREEM-TR puanlari ve ylizdeleri
degerlendirildiginde; alanyazin ile uyumlu olarak
ogrencilerin sosyal ¢evre ile ilgili algilarimin en
diisik oldugu gorilmektedir. Dis hekimligi
ogrencilerinde yapilan pek ¢ok calisma sunulan
caligma ile uyumlu olarak aym bulguda
yogunlagmistir  (19,20,21,22). Dis hekimligi
egitiminin dogas1 geregi Ogrencilerin teorik
dersler, laboratuarlar ve klinik uygulama saatleri
giinin  ¢ogunu  doldurmaktadir.  Ozellikle
fakiiltemiz gibi kampiis yagsamindan uzakta olan
fakiiltedelerde bu sorun 6nem kazanmaktadir.

Dis hekimligi egitimi 6zelinde tim yiiksek
ogretimde 6greten merkezli yaklasimlarin yerini
O0grenci merkezli yaklagimlara doniistiirmesi
onerilmektedir  (23,24).  Ogrenci  merkezli
yaklagimlar ile  Ogrencilerin  6z-yonelimli
O0grenme ve yasam boyu Ogrenme becerilerine
sahip olmalar1 hedeflenmektedir.

Caligmada 6grencilerin DREEM-TR puanlar1 ve
yiizdeleri degerlendirildiginde; dénem 2, dénem
3 ve donem 4 Ogrencilerinde 6grenme ilgili
alginin  diislis  gostererek, egitici  ile ilgili
algilarinin  yiikseldigi  goriilmektedir.  Bu
durumun tespiti, egitim yaklagimlarinda bir
degisim firsat1 olarak degerlendirilebilir.

Akreditasyonun kurumlara degerli katkilarindan
biri programin  monitorizasyonuna  imkan
saglamasidir. Bu kapsamda gecerli/gilivenilir
araglarla yapilan monitorizasyon, degisimin
baslamasi gereken yeri isaret etmektedir. Bu
baglamda ¢aligmada &grencilerin DREEM-TR
puanlar ve yiizdeleri degerlendirildiginde donem
2 dgrencilerinde 6grenme ilgili alginin, egitici ile
ilgili alginin ve 6grenme iklimi ile ilgili alginin
diisiik oldugu goriilmektedir.

Donemler arast karsilagtirmada Ogrencilerin
DREEM-TR  puanlar1  degerlendirildiginde;
donem 1 ile dénem 4 sosyal ¢evre ile algilan
arasinda istatistiksel anlamli fark oldugu goriildii.
Bu farkliligi dénem 4’te teorik ders programinin
yogun olmasmm yani swa klinik egitiminin
verdigi yorgunluk ve stress ile iliskilendirilebilir.

Calismanin  gerceklestirildigi  fakiiltede heniiz
Donem 5 o&grencilerinin  bulunmamasi, klinik
smiflarin - degerlendirilmesinde daha az veri le
calisilmasina neden olmustur. Daha kapsamli yeni
egitim programlarinin ¢ikarilabilmesi i¢in



Smyrna Tip Dergisi -45-

her déonemden daha ¢ok sayida dgrencinin goriisii
alinarak degerlendirilmesi gerekmektedir.

DREEM-TR  o6lgegi  6grenme  ortaminin
degerlendirilmesi i¢cin uygun bir aragtir ve
calismada egitim programu ile ilgili ¢cok degerli
bulgular {iretmistir. Bu degerli bulgularin fakiilte
yonetimi tarafindan programin gelistirilmesi ve
monitorazyonu i¢in kullanilmasi &nerilmektedir.

Ayrica bu degerlendirmenin program
degerlendirme kapsaminda siirekliliginin egitim
programinin monitorazsyonuna ve
gelistirilmesine katki saglayacagi
distiniilmektedir.
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